De verliezer van een proces betaalt al snel 200 tot 400 euro meer - 
niet in familiezaken
WAAROM HET FAiR IS DAT DE VERLIEZER DE ANDERE ADVOCAAT MEE BETAALT
> Nieuwe regeling heeft voordeel van duidelijkheid 
> Rechter kan corrigerend optreden 
> Volgende regering zal de zaak bekrachtigen 

Wie een proces wil beginnen, zal straks twee keer nadenken, nu de verliezer een deel van de advocatenkosten van de winnaar moet betalen. De Orde van Vlaamse Balies (OVB) start begin juni met voorlichtingssessies voor de Vlaamse advocaten, want hun job zal gedeeltelijk een andere invulling krijgen.

Een cliënt die verliest, moet straks niet alleen de eigen advocaat betalen, maar ook die van de tegenpartij, althans gedeeltelijk. 

Als de betwisting over bijvoorbeeld 500 euro gaat, moet de verliezer 200 euro bijkomend betalen. Gaat het om een geschil van 2.000 euro, dan is de tussenkomst 400 euro. Bij een geschil van 4.000 euro, gaat het om 650 euro (zie tabel hierbij).

Voorstel terugbetaling kosten advocaat (in euro) 
	Waarde betwisting 
	Basisbedrag
	Minimumbedrag
	Maximumbedrag

	< 250 
	150
	75
	300

	250-750
	200
	125
	500

	750-2.500
	400
	200
	1.000

	2.500-5.000
	650
	375
	1.500

	5.000-10.000
	900
	500
	2.000

	10.000-20.000
	1.100
	625
	2.500

	20.000-40.000
	2.000
	1.000
	4.000

	40.000-60.000
	2.500
	1.000
	5.000

	60.000-100.000
	3.000
	1.000
	6.000

	100.000-250.000
	5.000
	1.000
	10.000

	250.000-500.000
	7.000
	1.000
	14.000

	500.000-1.000.000
	10.000
	1.000
	20.000

	> 1.000.000 
	15.000
	1.000
	30.000


Het gaat telkens om een tegemoetkoming voor het ereloon dat een winnaar aan zijn advocaat moet betalen. Wie geen advocaat neemt en zichzelf verdedigt krijgt vanzelfsprekend geen compensatie.

De filosofie achter de voorgestelde regeling blijkt uit de tabel. Het basisbedrag is het vertrekpunt. Om sociale redenen of uit billijkheid kan de rechter het basisbedrag verminderen of vermeerderen, binnen de vastgelegde vork.

Het maximumbedrag is telkens ongeveer het dubbele van het basisbedrag, het minimumbedrag ongeveer de helft, met een plafond van 1.000 euro vanaf een eis van 40.000 euro. Dat laatste is een sociale correctie die het kabinet van de minister van Justitie, Laurette Onkelinx (PS), in de voorgestelde regeling liet aanbrengen.

Er wordt geen onderscheid gemaakt tussen een proces in eerste aanleg of in beroep. Bij geschillen die niet in geld zijn uit te drukken, is het basisbedrag 1.200 euro, met een vork van 75 tot 10.000 euro.

Er zijn ook uitzonderingen, die teruggrijpen naar de regeling van vandaag. Een werkloze die zijn proces tegen de RVA verliest, moet geen advocatenvergoeding aan deze overheidsdienst betalen. Een cliënt van wie de advocaat pro deo pleit zal maar het minimumbedrag aangerekend krijgen.

De hamvraag is of deze regeling een stroom rechtszaken zal losweken, of integendeel een afremmend effect heeft. In juridische geschillen komt het niet vaak voor dat de eiser het recht volledig aan zijn kant heeft staan. Het is bovendien moeilijk te voorspellen wat een rechter zal beslissen. En zelfs al heeft iemand tweehonderd procent gelijk, hij moet het ook kunnen bewijzen.

Waarschijnlijk laten mensen zich hierdoor afschrikken om naar de rechter te stappen. De voorgestelde regeling vormt dan een bijkomende drempel om zijn recht te halen. Toch biedt de voorgestelde lijst met bedragen het voordeel van de duidelijkheid. Het Hof van Cassatie heeft in 2004 al gezegd dat de winnende partij in sommige gevallen een deel van haar advocatenkosten van de verliezer kan terugvorderen. 

In 2006 klaagde het Arbitragehof het uitblijven van een wettelijke regeling aan, omdat op het terrein onzekerheid troef is. De ene rechter kent een vergoeding toe, de andere niet, nog een andere maar voor een klein gedeelte.

De regeling bevat ook tal van correctiemogelijkheden. Als een van de procespartijen daarom vraagt kan de rechter het bedrag van de rechtsplegingsvergoeding verminderen of vermeerderen. Het laat zich bijvoorbeeld voorspellen dat bij een betwisting tussen buren, de vrederechter niet de basisvergoeding van 1.200 euro zal toekennen aan de winnaar - maar eerder in de richting van het minimumbedrag (75 euro) zal gaan.

Bij familiegeschillen bestaat nu al de mogelijkheid om de gerechtskosten over de twee procesvoerders te verdelen, en dat zal straks niet anders zijn. (vet en kleur red. Goudi). Ook 'kennelijk onredelijke' bedragen kan de rechter milderen, zonder dat hij onder het minimumbedrag mag zakken.

Mensen die tegen elkaar procederen, kunnen ook altijd overeenkomen dat de rechtsplegingsvergoeding bijvoorbeeld niet boven de 2.000 euro uitstijgt.

Bij complexe zaken daarentegen waarbij de advocatenkosten oplopen, kan de rechter het basisbedrag optrekken.

Er kan nog een kink in de kabel komen, maar dat is niet waarschijnlijk. De Raad van State levert pas na de verkiezingen een advies over het koninklijk besluit af. Daarna moet de volgende regering de regeling in het Staatsblad laten verschijnen. 

Tussen liberalen en socialisten bestond al een akkoord en het is weinig waarschijnlijk dat de christen-democraten tegen de consensus in de advocatenwereld ingaan.

De regeling zou ten laatste op 1 januari 2008 van start gaan, en is meteen van toepassing op lopende zaken.

V. F. 
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De wet van 21 april 2007 op de verhaalbaarheid van de erelonen (Belg. Staatsblad: 31/05/2007, bl. 29541 klik hier 
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